Dobry den,

v navaznosti na priibéh posledniho zasedani zastupitelstva a na otazky, které béhem néj
nebyly zodpovézeny, pfipadné ani nebylo umoznéno jejich polozeni, zadam o pisemné
vyjadfeni obce k nasledujicim boddm:

1. Pribéh zasedani a moznost vystupovani ob¢ant

Z4adam o vysvétleni zplisobu vedeni diskuse na zased4ni zastupitelstva dnes 13. 8. 2026,
zejména situaci, kdy je ob&anovi odebrano slovo nebo neni umoznéno dokoncit otazku,
zatimco jinym pFfitomnym osobam je umoznéno vystupovat opakované ¢i reagovat k
jednotlivym bodUim, prestoZe vulgarné napadaiji jiné diskutujici a nemaiji slovo, proti
¢emuz predsedajici nezasahoval.

Soucasné zadam o sdéleni, podle jakych konkrétnich pravidel pfedsedajici rozhoduje o
odebrani slova a jakym zplsobem zajistuje jejich stejné uplatiovani vaci vsem
pfitomnym.

Na zasedani dochazelo takeé k situacim, kdy namisto odpovédi na poloZenou otazku
probihala komunikace mezi Cleny zastupitelstva nebo s dalSimi pfitomnymi osobami.
Kdyz mi bylo pfidéleno slovo, pan starosta si povidal s jednou ze zastupitelek. Kdyz
skongéili, pozadal jsem o odpovéd, ovSem nedockal jsem se ji, protoze pan starosta
otazku neposlouchal. KdyZ jsem ji zopakoval, zacal si v prlibéhu kladeni dotazu povidat
pro zménu s jinym zastupitelem. Po mé otazce, jestli dava pozor a mize mé chuvili
poslouchat, mi bylo odebrano slovo za ,,urazku starosty“ — na zakladeé jakého zakonného
ustanoveni tak bylo u¢inéno?

Je v souladu se zakonem, pokud predsedajici ukonci zasedani zastupitelstva v situaci,
kdy se pfitomny ob&an obce prokazatelné hlasi o slovo za U¢elem vyjadieni stanoviska k
projednavané véci, aniz mu umozni toto zakonné pravo realizovat?

1. Vyroky a osobni Utoky béhem zasedani

Zadam o vysvétleni, zda obec povaZuje za sluditelné s fadnym vedenim zasedéni
pouZzivani osobnich ¢i znevazujicich vyrokl vici ob¢anim, pfipadné jejich rodinnym
pfislusniklim, a to jak ze strany obc¢an, tak samotnych zastupitelll i starosty.

Soucasné Zzadam o sdéleni, zda a jak pfedsedajici zasahuje proti osobnim Gtok(im ze
strany ostatnich Ucastnik( zasedani, kdyZ se na osobnich Utocich sam podili.

1. Postaveni a vystupovani rodinnych pfislusnik( starosty



Z4dam o sdéleni, na jakém zakladé disponuji rodinni pfislugnici starosty informacemi a
osobnimi Udaji ob¢an( ziskanymi v souvislosti s ¢innosti obce.

Konkrétné byla manzelkou starosty vefejné uvedena e-mailova adresa, ze které byl

odeslan podnét tykajici se kontroly bezped&nosti prace. Na minulém jednani zaznélo
vysvétleni, ze tuto adresu méla slySet na jednom z pfedchozich verejnych zasedani

zastupitelstva. Dcera se pro zménu dostala k neverejné datové zprave.

Zadam proto o sdéleni:

zda byla pfedmétna e-mailova adresa skuteéné vefejné uvedena na nékterém
zasedani zastupitelstva, pfipadné kdy a v jaké souvislosti;

z jakého zdroje obec nebo starosta tuto e-mailovou adresu ziskali;

zda a na jakém pravnim zakladé byla tato informace zpfistupnéna Ci sdélena
dalSim osobam;

zda obec povazuje vefejné sdélovani takového osobniho Udaje v dané souvislosti
Zza opravneéné;
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jaka opatfeni obec pouziva k tomu, aby osobni Udaje ziskané pfi vykonu jeji
¢innosti nebyly bez pravniho dlivodu zpfistupriovany tfetim osobam.

zda byla pfredmétna datova zprava, jeji kopie, jeji obsah nebo informace z ni
zpfistupnény tfeti osobé — studentce prav v pfibuzenském vztahu ke starostovi — a pokud
ano, kdo o tomto zpfistupnéni rozhodl, v jakém rozsahu k nému doslo a na jakém
pravnim zakladé.

pro¢ bylo nasledné sjednano pravni zastoupeni plnohodnotnym pravnim
zastupcem, kdyz predtim postacila studentka prav, které byla zpfistupnéna datova
zprava, ackolivneméla k obci Zadny ufedni ani zameéstnanecky vztah

zadame o zaslani pravniho rozboru starostovy dcery, ktery byl pfed¢itan, a na
jehoz zakladé bylo rozhodnuto ve véci naSi datové zpravy — pokud jej opét odmitnete
vydat, na zakladé jakého ustanoveni tak Cinite

1. Obecni byt ¢p. 4 / opravy a rozhodovani o nich



Na zakladé nékolik mésicl starého tvrzeni pana starosty, Ze posledni ndjemnici
obecniho bytu jsou problémovi, a ¢as od ¢asu demoluji vybaveni bytu, zadam o
poskytnuti pfehledu oprav, které byly v souvislosti s obecnim bytem za soucasnych
najemctl provedeny. Zadame informace, kdo o jednotlivych opravach rozhodl, kdo byl o
jejich provedeni informovan, o jaky druh poskozeni se jednalo, a z jakych prostiedkl byly
hrazeny, a o pocCet nahlasSenych osob k uzivani bytu.

Dale opakované zadame o feSeni venkovniho svétla nad dvefmi obecniho domu, které
sviti po celou noc pfimo do okna nasi loznice (dfive jsme feSili ustné — neluspésné, a tak
nyni pfechazime na pisemnou formu). Zddédme vlastnika nemovitosti - obec - o sjednani
napravy. Pokud obec povazuje celonocni sviceni za nezbytné, zadame alespon o
takovou Upravu ¢i zastinéni svitidla, aby svételny tok smeéroval doll a nikoli pfimo do
okolnich oken.

1. Vybér dodavatelll a oslovovani firem na rekonstrukci stfechy obecni budovy
¢p.4

Zadam o sdéleni, jakym zptisobem byly vybirany firmy &i dodavatelé k osloveni, a proé
nebyly osloveny firmy z okoli? Citonice ¢i Znojmo. Krom vitézné firmy zbyli dva uc¢astnici,
z nichz jeden prestrelil a druhy nemél zajem, byly z jiného okresu... pro¢?

Soucasné zadam o sdéleni, kdo o zplsobu vybéru rozhodl, na zakladé jakého pravidla,
usneseni ¢i jiného podkladu, kolik bylo celkem osloveno firem a jakou formou.

1. Odmény ¢lentl zastupitelstva, zaméstnanci obce a externi vydaje

Zadam o poskytnuti nasledujicich informaci tykajicich se naklad® obce na vykon funkei,
zameéstnance a externeé zajistované sluzby za celé volebni obdobi 2022 - 2026:

a) Clenové zastupitelstva Zadam o sdéleni vy$e mésiéni odmény kazdého
jednotlivého ¢élena zastupitelstva, véetné mistostarosty a ostatnich ¢len(
zastupitelstva, rozepsanych po jednotlivych funkcich, a to s uvedenim zastavané funkce
a vySe mesicni odmeny nalezejici za jeji vykon. Vyjma starosty, protoZe tyto informace jiz
mame k dispozici.

b) Uéetni obce Z4dam o sdéleni, v jakém pracovnépravnim &i smluvnim vztahu
vykonava ucetni obce svoji Cinnost, jaky je rozsah jejiho pracovniho Uvazku, pfipadné
sjednany rozsah prace, a jaka je mésicni vySe odmeény ¢i mzdy za tuto Cinnost, v€etné
odmeén.

c) Ostatni zaméstnanci a osoby vykonavajici placenou éinnost pro obec Zadam o
uvedenivSech dalsich pracovnich mist, zaméstnancu ¢i osob vykonavajicich pro obec



jakoukoliv placenou &innost na zékladé pracovniho poméru, DPP, DPC &i jiného
obdobného vztahu, a u kazdé pozice o uvedeni:

- druhu vykonavané prace nebo pracovni pozice,

- typu pracovnépravniho ¢i smluvniho vztahu,

- rozsahu pracovniho Uvazku nebo sjednané prace,
- mésicni vySe mzdy ¢i odmeény.

d) Externé zaji$tované sluzby Z4dam rovnéz o piehled plateb externim osobam a
dodavatellim za sluzby zajiStované pro obec, zejména za provoz, spravu a tvorbu
internetovych stranek, IT sluzby, administrativni sluzby, pravni sluzby, tcetni

sluzby, propagaci a veskeré dalSi ¢innosti, a to s uvedenim:

- poskytované sluzby,

- dodavatele,

- ¢astky hrazené obci,

- periodicity platby,

- smluvniho &i jiného pravniho podkladu platby.

U jednorazovych externich sluzeb zadam o uvedeni ¢astky uhrazené za pfisluSnou
sluzbu, a vSe za toto volebni obdobi, tedy 2022 - 2026.

Pokud jsou nékteré pozadované informace nahodou verejné dostupné, zadam o uvedeni
konkrétniho dokumentu nebo pfimého odkazu na misto jejich zvefejnéni, nikoli
pouze obecného poukazani na internetové stranky obce.

e) Zapojovani dalSich osob do ¢innosti obce

U ¢innosti, pfi nichZ byly vyuzivany osoby, které nejsou zameéstnanci obce ani ¢leny
zastupitelstva, zadam o sdéleni, kdo o jejich zapojeni rozhodl, v jakém postaveni tyto
osoby ¢innost vykonavaly a zda pro ni byla poZadovana urcitd odborna zpusobilost i
kvalifikace.

1. Vyrok starosty a jeho manzelky o vysledku voleb

Ve Ctvrtek 13. 8. 2026 starosta uvedl, Ze pokud volby prohraje, nebude jiz funkci starosty
vykonavat. Vzhledem k tomu, Ze v minulych komunaélnich volbach obdrzel 51 hlas(, tedy
dosazeny mezi vSemi kandidaty v téchto volbach (spolu s jednou dalsi kandidatkou)
zadam o vysvétleni, co starosta pod svym vyrokem ,,pokud volby prohraje“ konkrétné
rozumi. Jestli se jedna o Cestny slib, kdy se neboji a jde s k(izi na trh, a v pfipadé



posledniho mista se nebude o post starosty uchazet? Nebo to bylo pouze silacké
pfedvolebni gesto?

V prlibéhu diskuse zaznélo tvrzeni jeho manZzelky, podle néhoZz starosta v minulych
volbach neskondil posledni, nybrz ,,pfedposledni o jeden hlas“. Z pfilozenych oficialnich
vysledkUl voleb vSak vyplyva, Ze starosta ziskal 51 hlasu, dalsi kandidatka rovnéz 51
hlas( a ostatni kandidati 52+, coz je, domnivam se, vice nez 51.

Z4adam timto obec o sdéleni, zda m4 k dispozici jiné vysledky, nebo pan EvZen Brtnik

jak tvrdi jeho zena. Rad bych timto dotazem vyjasnil dvoji interpretaci volebnich
vysledkl, abychom tento rozpor vyresili, protoZe zfejmé nemam k dispozici pfesna data,
kterymi disponuje starostova manzelka. Ta miradila, ze se mam poradné podivat, coz
timto Cinim. Dékuji za objasnéni.

1. Proc v zapise ze schiize 22. 6. 2026 nebyli uvedeni v§ichni hosté?

V zapisu ze zasedani zastupitelstva je mezi hosty uvedena pouze jedna z pfitomnych
osob, prestoze se zasedani ucastnili i dalSi hosté.

Jsem sivédom, ze zakon o obcich obecné neuklada povinnost uvadét v zapisu jména
pfitomnych hostl. AvSak zvédavost vzbuzuje, pro¢ byl uveden jen jeden, zatimco
ostatni, navic hojné se Udastnici diskuze, nikoliv. Zddam tedy o sdéleni, podle jakého
kritéria byl do zapisu jako host uveden pouze jeden ze étyr, a kdo o tom rozhodl.

1. Dolozeni starostova tvrzeni

Na zakladé starostovy vyzvy na jednani zastupitelstva dne 13. 8. 2026, podavame
oficialni otazku. Dne 28. 5. 2026 bylo na jednani zastupitelstva v bodé Cislo 8 starostou
konstatovano, ze ,,Starosta obce EvZzen Brtnik seznamil pfitomné ¢leny zastupitelstva se
stavem rekonstrukce stfechy na obecni budové €. p. 4. Informoval o vSech
skutec¢nostech, které rekonstrukci provazely, a o podnétech podanych jak na obec, tak
na provadeci firmu.(...)“

Timto tedy pana starostu vyzyvame k dolozeni svého tvrzeni, z n€jz vzniklo schvalené
usneseni, Zze podnéty, které byly ve véci rekonstrukce stfechy obecni budovy ¢p. 4, byly
podany také na obec Mili¢ovice.
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Zadam, aby otézky, které jsem na zasedani polozil, a pfesto nebyly vécné zodpovézeny,
stejné jako ty, jejichZ polozeni mi v dusledku ukonéeni zasedani nebylo umoznéno, byly



zodpovézeny pisemné. Pokud obec zastava nazor, Zze na nékterou z vySe uvedenych
otazek neni povinna odpovédét, zadam u kazdé takové otazky o uvedeni konkrétniho
zdkonného davodu.

Zadam o vécnou a prehlednou odpovéd jednotlivé ke kazdému bodu, aby bylo
jednoznacné zirejmé, ktera ¢ast odpovédi se vztahuje k jakému dotazu.

VySe uvedené otazky jsem chtél polozit v ramci zasedani zastupitelstva. Vzhledem k
tomu, Ze zasedani bylo ukonéeno i pfes skute¢nost, ze jsme se hlasili o slovo, nebylo
mozné tyto otazky polozit Ustné, a proto musi byt polozeny pisemnou formou.

Dékuji a preji pfijemny vecer.

S pozdravem



